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１．本発表の目的 

(1) 応用言語学（狭義の意味）で用いられている“critical”という語を含んだ専門用語を

事典から拾い集め、それらの用語を分類・記述すること。 

(2) (1)の結果を、CDA での“critical”の用法と比較し、応用言語学におけるクリティカル

アプローチの今後の課題を見出すこと。 

 

２．“critical”の意味 

(1) 語源 

 kitos：a judge（Williams, 1995）、krino：to decide（Adorno, 1998） 

(2) 一般的な意味（Longman Dictionary of Contemporary English (3rd edition)より） 

 a. MAKING SEVERE JUDGEMENT、b. IMPORTANT、c. DANGEROUS/UNCERTAIN、 

d. MAKING FAIR JUDGEMENT、e. produced by or resulting from the work of CRITICS 

(3) CDA での“critical”の意味 

 Reisigl & Wodak (2001) 

Text or discourse immanent critique／Sociodiagnostic critique／Socio-pragmatic 

critique 

 

３．応用言語学の“critical”という語を含む専門用語 

(1) 参照書物 

D1：Richards, et al (1985) / D2：Richards, et al (1992) / D3：Richards & Schmidt (2002) 

/ E1：Johnson & Johoson (Ed.) (1998) / E2：Byram (Ed.) (2001) / E3：Kaplan (Ed.) (2002) 

/ E4：Davis & Elder (Eds.) (2004) / E5：Hinkel (Ed.) (2005) 

(2) 方法 

 Dictionary という名が付いているものはその項目を、Encyclopedia や Handbook という名

が付いている書物は項目と索引に載っているものを抽出し、その意味ごとに分類した（関連

分野として紹介されているものは、今回は分析対象外）。その結果は付録が示す通りである。 

(3) 応用言語学における“critical”の意味（Pennycook (2004)も参考にしながら分類） 

 対外：関連分野の名前であり今回は分類対象外／A：IMPORTANT／B：得た情報を自分の知識

の観点から評価する／C：ある対象に対する他の観点を評価する／D：応用言語学の概念を社

会や文化、政治などに関係づける／E：D だけでなく、更に社会的な問題を同定する／F：Dや

E に加えて、常に懐疑的な態度を取り続ける 

 

４．考察 

(1) Critical Linguistics と CDA が登場して以来、社会や政治的な観点に応用言語学の概念

を関連付ける新たな概念が多く作り出されてきている。そして、それらは CDA の

socio-pragmatic critique とかなり密接な関係を持った概念である。 

(2) CDA の immanent critique と sociodiagnostic critique に特化したような概念はあまり

生み出されていない。 

(3) 懐疑し続けた結果をどのように用い、どのように実際の社会変化を引き起こすかといっ

た点についての専門用語を欠いている（これは CDA にも言える問題である）。 



 

５．本発表の限界 

専門用語の定義からのみの考察である点（専門用語が実際にどのようにディスコースの中

で用いられているかを見ていない点）。 
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付録 

専門用語 意味 D1 D2 D3 E1 E2 E3 E4 E5

Critical age A - - + - - - - +
Critical Applied Linguistics F - - + - - - + - 
Critical Approach to Language Planning E - - - - - - + - 
Critical Approach to LSP Teaching E - - - - - - + - 
Critical Approach to Translation E - - - - - - + - 
Critical Bilingualism E - - - - - - + - 
Critical comprehension B + + + - - - - - 
Critical Discourse Analysis 対外 - - + - + + + +
Critical English for Academic Purposes E - - - - - - + - 
Critical Ethnography 対外 - - - - - - + +
Critical Genre Studies 対外 - - - - - - + - 
Critical Incident C - - - - + - - - 
Critical language awareness E - - - - - + + - 
Critical Language Socialization D - - - - - - - +
Critical Language Testing E - - - - - + + - 
Critical Linguistics 対外 - - + + - - + - 
Critical (Academic) Literacy E - - + - - - - +
Critical needs analysis E - - - - - - + - 
Critical Pedagogy 対外 - - + - - + + +
Critical period A - - + - - - - - 
Critical period hypothesis A + + + + - + + +
Critical reading (newer sense) D - + + + - - + - 
Critical reading (older sense) B - + + + - - + - 
Critical Sociolinguistics 対外 - - - - - - + - 
Critical Sociology 対外 - - - - - - + - 
Critical Theory 対外 - - + - - - + - 
Critical thinking B - - + - - - + - 
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